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En losé aros (1ue precedleron ala, guerra, ctando una clientela oriunde de
‘Imuchos paises eziranjeros me independizé del favor o disfavor que se e
dcspemaba et mi propia ciudad, me impuse la regla de no tomar en
lratamzcnto axnfermos queno fucran suijuris, vale decir, mdependmnie:
de‘otros en fos asuntos esenciales de la vidd.

S. Freud*

II'xce a]rfunos adios fui ‘consultado por un matrimonio que no habia
t.emdo huos ¥ circulaba cicrta mitologia a propésito de los motivos.

‘Pasados los cuarenta, decidicron una adopcién. La consulta tuvolugar
cuando esa hua tenfa pocos afios mds que veirte.

Sé trataba de “una vida desordenada”, si bienla muchacha seguia con
regulandad e interés unacarrera universitaria, la misma que sus padres
gjercfan. g ,

“Vida desordenada” era la expresién que abarcaba los matices del
algjam_ien‘tb' entre ella y los padres: relaciones sufrientes con hombres;
tendencia a la depresién, con largos encierros en su habitacién contras-
tando con salidas parec1das a una fuga, eran la materia sobre la que
parecia apoyarse ‘una cuestién fundamental: a todas las preguntas
concernientes al origen ellos habian mentido. La madre la habia tenido,

‘ete.

Enunmaban este punto ddndole un estatuto que inmediatamente
nevaba.n ya que *Ho se trataba de eso”. El acuerdo que teman alrededor

.de estd parecid irreductible. _ -

, “‘-’Despues de lin intento de dﬂerencxaz: a partlr de mis respuestas ug
tratamlento con un: p51qu1atra un psicoanalista.o un psieélogo, desliza-
o amablemente ysinambigiiedad las condiciones que deberian reunir-
se para queaquel tuviera luaar la persona que se hlcxera cargodel mismo
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tenia que conseguir que “ella volviera al corazén de sus padres, no era
necesarioquese tocaran todoslos temas, alcanzabaconqueelclimaentre

ellos mejorara...”. Un pedido l6gico de padre;s'v','a":ﬁa.ntes y temerosos que -

argumentaban, sin explicitar, el haberlo dado todo, argumento que los
autorizaba a pedir y esperar el encuentro con el producto de una
supositidn sostenida en el mérito.

Tugar incémodo para un psicoanalista, ese cruce de sufrimientos, esa
apelacién ennombre de unamorque se endurece ai grado de desconocer
la maneraenlaquese objetaa simismo al acercarse a esazonaenlaque
la mentirade unladoy el acting del otra seofrecen a una causalidad que
alcanzaria para abrir el portén de los .deseos, si alaulen mas que un
~analista estuviera dispuesto a soportarlos

Intenté abrir un poco la candicidn de lo thanifiestodela demanda cosa

. que fuesuficiente para generarun ligero malestar,el necésariocomo para

queme alcanzaraenel punto en el que mi subjetividad hubiera preferido
no estar ahi: si tocar la condigidn era cuestionar el amor, ;quién se
otorgaria el derecho de seme]ante movimiento? Reconducirel amor dela
joven hacia sus padres, esa era la demanda, anudada al reproche que
rezumaba melancolia en las palabras de la madre aludiendo a lo real del
corazén del padre {by-passes realizados, “;Cudnto sulrimiento mds po-
drfa soportar ese corazén...?").

11

Tanto Dora como lajoven homosexual eran adolescentes. En ambas la

demanda parental (y la presencia, parenta_l) tuvieron un lugar central

(con sus diferencias) en el desarrollde los andlisis. No para que Jos
andlisis fracasaran, sino para que lo hicieran de una determinada ma-

* nera.Intentaremos dar cuenta del subrayado.
Cuando Freud concluye, en relacién a Dora: “Pero yo me habia .
propuesto desde hacia mucho suspender mi juicio acerca de 1ds circuns-

tanciasreales hastaescuchartambiénalaotraparte”, talvez nosupiera

que ma a capturarse en Ia trama mconscxente que. a:txculara suenos Y

“la otra parte: las cucunstancxas reales .carecieron de 1mportanc1a en

' comparacién con elvalor que el caso demostr tener en el mtenor dela

doctrina. Esta afirmaci6én no impide volver sobre aquellas. :

__Tales cxrcunstanmas fueron'las que. intentaron hacer de Déra ina
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histérica, en tanto;simuladora, mentirysa y COmMpPromeuus de swainial

suspicazenla intithidad del padre. Si Dora era una histérica, ;qué mejor
. "quellevarlaa Freud? Peroentonces se superponen dos histerias:lade lag

“circunstancias reales” yladelacura(fallida) con Freud ;O acasoeranuna -

sola, tomada en dos discursos? El andlisis de nifios ensefia a diferenciar
el nifio en tanto significante u objeto en el discurso parental y el nifio
desplegando sus fantasmas en el juego. El devenir del corte que produce
un analistaentre estusdos zonas “consdlocerrar la puertadel cossultorio
y dejar afuera a la madre”' no es exterior al anélisis. Todo lu contrariv: es.
el movimiento que pone en juego el paréntesis que el andlisis puede
ponerle al saber del Otrosobreel nisio. Si con los adolescentes enfrenta-’
mos situaciones anslogas, diferenciar las demandas permitiriadecantar
una trausferenma fuera de toda ah za 0 compllmdad con '1l°una de las
partes. "% E :
Volvamos a Dora LCual era la hlstem. que motivaba la consulta?
Cierto que atravesaba los sintomas, su apatia, su carta anunciadora de
“suicidio”, su desvanecimiento. Pero eran sintomas que quedaban
entramados de una manera particular en las intenciones de quienes
formabansuentorno. CuandoDorasequeja ante sumadre paraqueesta

“haga legar la queja.a su padre, a propésito de la oferta amorosa que el

sefior K le hace a orillas del lago, el sefor I responde a la 'mterpclaci()n
del padre y el tio de Dara’ arguyendo que Dora mostraba excesivo interés
por cosas sexuales, y que si habia leido la Fisiologla del amor, de
Mantegazza, bien pudo haber quedado capturada en su lectura de
manera tal que imaginara escenas que no habian ocurrido.

‘Es decir, el sefior Kresponde que élno habria participado enlaescena,
y Que todo corria por cuenta de laimaginacién exacerbadade Dora. Osea,
de su histeria. ) ) ,

Cuandoel padredeDoradice a Freud:“Yo nodudoqueesesucesatiene
laculpadeladesazéndeDora, desuirritabilidad y de susideassuicidas™,
'no éspecifica de qué ladg del suceso se coloca él: ;le cree a Dora al sedior
K? Elno es Freud, para dejar el juicio en suspenso. Es el padré, aunque
lomas probable 5 quele hayacreidoa D raaparentandocreerlealsedor

-K para enfatizar la histena de su hija ante Freud.
“Me pidéd que rompa relacxones con el senor K, y- en partlcular con la

e pad.re_. “tQué

“Ie pasa'a‘Do a’qd

P

’
- Porge, E.: *La translerencia a la caolodade”, en Litaral, La translerencia.
3 Todas las citas del Cesq Dora estin tomadas de la versién de Amorrortu.
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"discursivoen el quecolocd 1 histeria dela hija amenazando su bienestar.

" “Pero yo no puedo hacerlo”, continua, “pues en primer lugar considero
que el relato de Dora sobre el inmoral atrevimiento del hombre es una
fantasia que a ella se le ha puesto...”. Si se trata de cortar con la sefiora
K, el padre de Dora est4 decidido: el sefior K tiene razén,-es la fantasia.
Luego continia: “ -y ‘en segundo lugar, meligaala senoraK una sincera
amistad y no qmero causarle ese pesar”. A la pregunta supuesta: “;Qué
le pasaa Dora queme pide eso?”, podriamos agregar ahora: “Nada menos
que eso.. i

- Pero el énfasxs del padre se desplaZa hacia el pesar que causaria ala
sefiora X, conlocual, diciendo algo de verdad, miente en lo quie se refiere
ala“sinceraamistad” émrla que intenta afirmarse: Con lo cual, la histeria:
de Dora concerniente a las * ‘circunstancias reales” tiene por [inalidad :
ocultar la mentira del padre, que busca en la justificacién piadosa de su
conducta el ocultamiento de las condiciones de su goce.

+ "La pobre sefiora.es muy desdichada con su marido, de quien por lo
demés no tengo muy buenaopinién... clia misma ha sufrido muchodelos
nervios y ticne en misu dnico apoyo. Dadomi estado desalud, no me hace
falta asegurarle que tras esta relacién no se esconde nada ilicito.” La .

-enfermedad parece ser un buen refugio para evitar sospachas, ya que

“somos dos pobres seres que nos consola.mos cl uno al, otro como podemos,'
en una amistosa smpatfa" i

La coma después de."coma podemos '‘hate: que “en ‘una amistosa

! simpatfa” rompa la manera ambigua dél consdelo y lo precipiwe en el
'sentidodeesa frase. Lomismohtibierasucedidosilapuntu aciénhvbiera
sido de dos puntOS' ‘como podemos: en una amistosa simpatid” En
realidad, es el “como podemos” el quehace que el parrafose abra cam‘no

“hacia una justificacién poco verosimil. Ya que la expresién “somos drs

pobres seres quenos consolamos el unoal otro'en una amiistosa'simpat(a’,

hubiera arrojado del texto 12 aclaracién “como podemos la-cual, porel

peso de las palabms se desliza al parrafo anterior, eliminando la doble

negacién “..Dado mi estado de salud, nome hace falta”; y funciona como

enunciacién en dicho p4rrafo, el que podnaleerse asx.“Dado miestadode
* . salud, nos consolamos como podemos”.

—~———A partir de'los'sintonras-de-Dora; Freud primero- y-LacaD. después se —.—

encargaron de darle a ese’ como podemos” el sustrato de una‘escena-
posible,

“Bien sabe usted que no encuentro eso en m1 propia muJer contlnﬁa

_.el padre. “PeroDora, que tiene mi obstinacién, se afirma inconmiovible en

feenoamin L

suadioalos K Su ltimoataque sobreving e u.na I'conversaciénenlaque™

wr

an L. ’

volviéa hacertne elmismo pedzdo Procureahora usted ponerla en elbuen
caming”3

{Podriamos formularla demanda del padre de.esta manera?: “Es una
histérica, y sé a quién se lo digo: Lee sobre cosas sexuales y despues
imagina, una imaginacién que echa sospechas -infundadas sobre mi

persona, y sobreotras personas cercanas. En fin, que me molesta, que me-

interrumpe. Haga algo por mi, doctor I'reud”. A

Es sabido qué es lo primero que hace Freud: tras escuchar fas quejas
de Dord opera sobre su discurso de mapeia tal que tiende= quitarla del
lugar de objeto en el que ella ést4 instalada para ponerla como sujeto de
un goce en posicién simétrica a la del padre en el terreno de las
intenciones. Llamna.a_eso_‘complicidad” con las escenas denunciadas.
¢Peroestariamos en la trama inconsciente del relato o en la extensién de
las“circunstancias reales”? ; Era su enamoramiento del sedor I, reprimi-
do, el que la mnantenia en esa posicidn de “cdmplice” o los esfuerzos por
negar a toda costa el que su padre la entregara sin mis, primevo al seiior

K, luegoaFreud? ;Y silatramainconsciente se cerrara sobre la corrienta

“homosexual hacia la sedora K, punto én el que Freud reconoce cierta

. responsabilidad en la interrupcién de la cura, dada su nointerpretacion, |

acaso el destino de'aquella hubiera sido distinto, dadas las condiciones
establecidas por el padre en su demanda y la aceptacién implicita de esos

“términos por partddeRrend, alinoexpedirse; al-menos frente a Dora, a

propésito de los mismos?

“T'd has lerdo lo que dice; has visto c6mo se expresa: dice que gapd me
«present6 a él», y que «me entregé a su tratamientos. Si habla de esa
manera —no es as{ como se habla de ordinario— es la prueba de que él
habfa comprendido perfectamente lo esencial. Pues bien, cuando le dije,
fue haciael principio, que se me tratabacomo a un objeto de trueque, como

monedadecanje, quemeentregabanaél, por nohaberpodido entregarme -
a cualquier otrg, no dijo nada. Nada efr absoluto. Si hubiera diche-

firmemente, con conviccién: «si», nada mds que esa palabra nocreo que
sea tan dificil, yo hybiera podldo esperar que fuera un aliado, tal vez
cémplice. Perovi enseguida que era un parlamentario del ejército enemi-
go, no peligroso, porque no tenfa ninguna clase de derechos sobre m{. Yo

-no.te-nfa més que estar. sobre aviso. Estaba claro. Pap4 era quien le -

pagaba por ese sucio trabajo. Suponcro que pagaba caro, nuncd he .

b
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jabido cudnto. De todas formas esa historia no es asunto mio. Les vema

sien a todos ellos. A mi no.™
La ficcién que inventa Octave Marnoni subraya la sencillez de la

fespuesta que no tyvo lugar. Ese “si” que Freud nunca pronuncid, esa
posicion que nuanca tuve en relacién a Dora. (Acaso si esto hubiera
3uced1do, el destmo de la cura hubiera sido otro? Imposible saberlo.

;Freud llevé la histaria de Dora hasta sus tltimas consecuencias, pasan-
dn por encima de las “circunstancias reales” y haciendo dé Dora una
cequeda Ifigenia?. Sélo que la modernidad le quité al personaje :su
completa surnision al destino ddndole a cambio deseos de venganza que
Freud novacilaentitular como“mania”, ; Podriamos decnf—mal dicho—
que ‘esta implacable mania de venganza” pertenczcwinengs a la histeria ..
que a la captura de Dora por las “circunstancias reales™

En el epiogo del historial, Freud sedala las dificultades de la cura

cuando los sintomas se han puesto al servicio de intereses vitales
externos. Bn el juego.de fuerzas, Dora, mas alld de su histeria, es
paradigma del conflicto en el,que se debate un analizante joven: soportar
la“aversidn dxaléctlca"‘, esidgcir; el movimiento.porel cual se ve llevade
a ublcarse como sujeto en su discurso. Mouimiento que nq es sencillo, en
tanto tmplique la renuncia'a satisfacciones que se rea[xzan. en y con los -
padres. La venganza es una de ellas. Y el corte podria no producu:se Son
distintas articuladpnes entre demanda parental y sintomas que marcan
negafwamente la posibilidad de entrada cn el dispositivo analitico. Y que
conviene tener en cuenta. Por varios motivos, todos derivedosdela alerta -

_ del analista e no fofzarla transferepcia més all4 dell fmite meuesto por

las circunstancias. Porque de no ser asf, el intento de queel analizante
asuma como conflicto lo que en él se diluye como satlsfacmén autoriza
peligrosamente alani: © .z al argumento del “por algo seré con lo cual
la pos1cx6n de victima, aun cuando esta deba leerse como la- captura del
sujetoensatisfacciones que atentan contrasf, se pierde enun diagnéstico
que refuerza los oscuros sentimientos de culpabdxdad que sueleu acom-
padar las dlstmtas modalidades de sahsfpccmn en juegq®. v

. -
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zinnno‘:]u 0.: “Vienesa®, en Ficciones [reudianas, Madrid, Edilocial F\mdancnlos p- 1a
acan; J2*TatervenciGa sobre la transfercacia®, anecturccsz:w;mrclxs(nchmad dexico, 0. Siglo
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, Dxcho de otra manera, una cosa es que a la pregunta aQue participa~
cién tiene usted en el desorden que denuncia?”, la opacidad de los
sintomas encuentre apoyo en el significante del 1deal del yo' y, carente de .
unarespuesta, el ana.hzante emprenda el camino de unabusqueda. Otra
cosa esque. la'pregunta una vez formulada no pueda sostenerseen tanto
el andlisis expone al sujeto a ! 2 pérdida de satisfacciones que le so
manifiestamente necesarias, a. cambm de una oscura recompensa larga-
mente medjatxzada por lo'arduo del trabajo’ anahtlco
Elcasode la*jcven homose: <ual”- presesnta diferencias con Doraque no
impiden-su mcluslon en la dptica que nos sirve de recorte. Freud perece
incluir, en distintos lugares de su texto®, algiinas salvedades que; respec-
to de las condiciones de ua ana.hsls sedald, como vimos, en epilcgo de
-Dora; con las que nos encontramos casi al. pasar en la conferencia 23, que
sirvié de epigrafe a nuestro; te\to ¥ que en el caso en cuestido toman
précticamente el lugar de una udvclt.cncn
" "Bl médico que. debfa tomar. sobre si el tratamiento analitico de le
muchacha tenia varias razones para sentirse desasosegado. No estabe:
frenté ala situacidn que el andlisis dcmanda y la tnica en la que puede

.demostrar: sieficucia. Bsta siluacién, como cs sabido, en-la plenitud de

sus notas: 1deales, presenta elisizuiente aspecto: alguien, en lo demds
duedode s mismo,sufredeun conflicto interior al que por s {solonopuede
:poner;| ﬁn ‘acude enlonces al; anahsta le formulasu quejay le solicita st
ilio..:Las. situaciones que:s ‘apartan’ de estas Son més-d menos

‘ ‘desfa&iombles para el andlisis y ag‘retfén nuevas dificultades a lasiatrin-

Freud s nala la: venganza comao obstéculo terapéutico en Dora;. ¥

ta.mblén en laj Joven homosexual;:En la primera es manifiesta; en l2
*l

de nlguuo%uccsoa Estén losrccuv.rdos(encubndurcﬁ) Yas faalasfas, y los Azchos. Euun:mﬁhms.
clsujeto pucdccnconlrartccurso:wmo paraenfrentarlos,desprendi¢ndosedela posicidn pasiva
de ob;eu: No tado eatra éa el olvido;:ni pecesariamente Loda afrenta debe ser perdonada. Que &1
sujcto a lasalidadeun and\isis cucale.su historia de otra manera, to implica que sus recuerdos
hayag sido, todos encubridores. Depurar ciertos acontécimicatos del goee, la ﬁjacwn v.1a queiz

~ que {ocluyca cs tambidn otra mancra de codtar la historia
- Lapidet.la ndulcsccncm ola pblcosls perailen-cicrto acceso, digamos directoal paderdel Otro

}GGEd.ltorcs. 1971 p- it - e _— -

- El aaalisis de nifos, adolescentes y psncdhcos permile nlgunn rcmlroduccxdn del’ coocepLo de

U{zgf::uiopic;a:un;[ms s;:nquc sea nécesatio hacer todo clrecorrido de Fereaczi, pasar porel

Sucede oeld labmcut ¥ desembocaren;la teorfa del trauma como real.

- desarti Jg)a ra“victima”evoca unasuertede complncencm gozoza, quccl analista dcbcrfn
ar.Pcro una cosaes desha ratar una.complacencia, yotra cuestionar cierlos hechosen

. W “dad"i SUJCCO Unacosags lrabaju.r sobre cl goce,y olrasobrela’s supucsta lmposlblc verac:dnd-
' |

. 1, Sigsificeate que, conlnhuyc a‘instalarcl SsSy par lo ltanta la l.raus(ercnmu v
abre la psicogénesis dc ua caso de ‘homesexualidad Icmcruua Ed. -hmmrlu.. T

sobre el sujeto, y. sus fonsecuencias, Que un anilisis enfrente al sujelo con el Che vuoi? del Otra,

—

" ashy. !.omnrcn analisis niflos o adolescentesimplica el ricsgo de grivarlos delos slalomas con las—..—,

que consiguen molestar a quicaes los gozan de diversas maperas. L
- g

1" Freud, S:
. }CVELp 1431

o et anad
~.

N

. u:nphca dierto grado de distaacia y “de opacidad qué favarecesu desplicgues Pero-no sicmpre es.



eau.mda mconsclente. En ambas el objeta es el padre. En Dora, porla
éntrega ala que se ve sometida: en lajoven homosexual, por la desﬂusmn
* edipica. Enambas eslafigura del amordel Otrola que se constituye como
cuestionada, lo suficiente como para que la transferencia se.resienta en
su constitucién porla pregnancia de la venganzaque arrastra el andlisis,

~vengdndose, Dora serescata dignamente como Sujeto®. Pagamuy caro
esa dignidad, pero no le queda otra salida..

Vﬂngémdose, lajoven homosexual transforma en satisfacciénlaherida
abierta por el padre. '

Desconfianza e ironfa en Dora, indiee_de su transférencid negativa.
Indiferencia disfrazada en lajoven homosexual; indicedeunes fuerzo que
no ocultabajmerto sarcasme.

Dejanclo de lado los analisis diddcticos, sabémos que el dispositivo
analitico se ofrece a los nifios, a los adolescentes, a las psicéticos y a los
‘neur6ticos que detienen su analisis ante el alivio sintomdtico. Sabemos
también los rasgos comunes y las dxferencms que podemos encontrar en
cada una de estas situaciones.-

Los nifios siempre, los adolescentes siempre y los psicéticos a veces,

cuenta Ce la posicién que Freud tomé al respecto’® -

Los analizantes jévenes recortan el espacio de los obstaculos queles
pertenecen. El breve recorrido por los, ejemplos freudianos” permite
delinear algunos.

La demanda parental suele articularse a algun 1deal en el momento
“enelquesurealizaciénseolrece comoproblemética. Lajoven homosexual
ofrece ¢l ejemplo m4s claro en este. punto, aquel en el que el ideal se ve
cuestionado en la eleccién sexual. I.a angustia parenta.l puede encontrar

; , Tesonancia en alguna culpa de fndole social enlos Jdvenes pero la :
EM satlsfacclén de estos, al no tropezar con el ideal propio sino con el de los”
! ‘padres, recorre sin tropiezos sintométicos el abanico de goce que los -

captura, desde la indiferencia existencial hasta las distintas méascaras
que la muerte les ofrece..

confrontan al analista con la demanda de terceros. Nuestro eplgrafe da

Py ——

Puede ser que haya sintomas, coro en el caso de Dora, pero entonces .
la modalidad de la demanda parental (como en el caso resefiado al-
comienzo) hace cuerpo con la‘dificultad propia del joven, en el sentido de
que sus sintomas, al ser un gran peso para los padres, quedan mds

- articulados a la demanda de aquellos que al sentido con el que puedan

catectizar una transferencia posible.

Peroentanto“hayaanalista para responder ala urgenciasubjetiva™!,
algunos encuentros tienen lugar, y éso también es sabido.

Conelriesgodel esquema, nos atrevemos a diferenciar txempos en esos
encuentros.

En primer lugar, la puesta entre paréntesis de lo manifiesto de la
demanda parental. Si este movimiento es conseguido, el analizante

.tendrd que enfrentarse con lo que ¢l quiere para si, planteado esto en

términos de ideal del yo. Momentlo de alivio que suéle interrumpir el -
encuentro, dado que el ideal asi constituido estd impregnado de una
fuerte carga imaginaria, recomponiendo el narcicismo y dzmdole al youn
proyecto recortable como propio. ‘
Encasodequenohayatalinterrupcidn, la transferenciase ofrece para
recibir alguna inquictud fantasmatica mds cerca de la conlesidn que de
und produccién puesta a trabajar: la breve puesta en escena de una
intimidad cuya funcién puede agotarse entre el alivioy laincertidumbre
capaz dedespertar. Incertidumbre que abre el camino aotra lectura, por

.partedel'analizante, del silencio del analista, y que ponede manifiestola

dimensién simbdlica de la transferencia. Un tercér tiempo (de haberlo)
implica cierta paradoja, ya que podrfamos llamarlo de neurotizacién del
sujeto en la.transferencia. Es el tiempo en el que el sujeto analitico
encuentra primacia en la escena, y el sonsonete de la demanda parental
cede al Che vuoi? que la transferencia organiza.

Decualquier menera, la presencia real de los padres,o sus equivalen- |
tes (el dinero de las sesiones) velan el sui juris del epigrafe.
- Cada unodelostien: pos sugeridos tiene su propio obstaculo. Sorteable
o no. Como siemp’re.

" Lacan, J: Ef reverso del psicoandlisis, Ed: andds, p. 102

Profilaxis. Quizd seala necesidad de deslizar lo insoportable de una prictica hacia un terreno
 de magifiésta uiilidad. La insercisa social del analista sucle plantearsc ca csos términos. La
insercién de aquel en el seno de su propia comunidad, plaatea, ofrece y exige cuéstiones de hnllo .
y reconocu:mcnlo
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Los nifios, los adalescentes y los psicdticos suclen despeitar cn los nn:haf.as]u ldca de alguna
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W Lacaa,J.:"Delsujeto por fincuestionado”, en Lectura estructuralista de Freud, México, Siglo 3T
cditares, 1971, p. 58. | '









